REPUBLICA DE MOCAMBIQUE

Conselho Constitucional

Acordao n° 07/CC/2009
de 24 de Junho

Processo n° 04 /CC/2009

Acordam os Juizes Conselheiros do Conselho Constitucional:

Relatdrio

O Tribunal Administrativo, nos termos da alinea a) do n° 1 do
artigo 247 da Constituicdo, conjugada com a alinea a) do

artigo 67 e artigo 68 da Lei n°® 6/2006, de 2 de Agosto, remeteu
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ao Conselho Constitucional o Acoérdao n° 61/2008 - 12 Seccéao,
proferido nos autos de recurso administrativo n°88/2006 - 12, por
o0 mesmo Tribunal ter recusado a aplicacao do artigo 28 da Lei

n° 10/91, de 30 de Julho, por inconstitucional.

Sao partes, como recorrente, Renato Herminio Rodrigues
Tiquite e recorrido, o Presidente do Conselho Superior da

Magistratura Judicial.

O tribunal alega em sintese o seguinte:

a) O Conselho Superior da Magistratura Judicial € um érgao
eminentemente administrativo, cujos actos sao objectiva

e dominantemente de natureza administrativa;

b) O recurso das decisdbes do Conselho Superior da
Magistratura Judicial deve ser julgado por uma seccao

do Tribunal Administrativo e ndao do Tribunal Supremo;

C) Por forca das disposicOes conjugadas dos artigos 214 da
Constituicdo da Republica e 6 da Lei n® 5/92, de 6 de
Maio, recusou a aplicacao do artigo 28 da Lei n°® 10/91,

de 30 de Julho, por considera-lo inconstitucional,
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d) O Tribunal Administratvo € o Orgao jurisdicional
competente para julgar 0s recursos contenciosos
interpostos das decisdes dos orgaos do Estado e dos
respectivos titulares, devendo, assim, julgar o recurso
contencioso interposto da Deliberacao do Conselho
Superior da Magistratura Judicial, n® 877/CSMJ/P/2005, de

21 de Dezembro.

Fundamentacao

As partes sao legitimas, o Conselho Constitucional &

competente e nao ha nulidades que cumpra conhecer.

O Acordéao foi remetido ao Conselho Constitucional nos termos
da alinea a) do n° 1 do artigo 247 da Constituicao, conjugada
com a alinea a) do artigo 67 e artigo 68, ambos da Lei

Organica do Conselho Constitucional.

Para melhor compreensdo da matéria em analise, importa

indicar por ordem cronoldgica o seguinte:
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1. No dia 24 de Junho de 2008, nos autos de recurso
administrativo n°® 88/2006-12, os Juizes Conselheiros da 12
Seccao do Tribunal Administrativo decidiram, por
Acordao n° 61/2008-12, recusar a aplicacao do artigo 28
da Lei n° 10/91, de 30 de Julho, com fundamento em
inconstitucionalidade, por violagcao do n° 2 do artigo 228

e alinea b) do n° 1 do artigo 230 da Constituicao.

2. Em consequéncia, decidiram conhecer do objecto do
recurso contencioso interposto da Deliberagcdo n°
877/CSMJ/P/2005, de 21 de Dezembro, do Conselho
Superior da Magistratura Judicial, negando-lhe
provimento por falta de fundamento legal e ordenaram
em simultdneo a remessa do Acorddo ao Conselho
Constitucional com efeitos suspensivos, em cumprimento
do disposto nos artigos 67, alinea a) e 68, ambos da Lei n°

6/2006, de 2 de Agosto.

3. O Acordao em referéncia foi remetido ao Conselho
Constitucional, por oficio n°® 74/TA/12 S/2009, a 13 de
Marco de 2009, data em que foi efectivamente

recebido.

4. Entre a decisao da remessa do Acordao n° 61/2008 - 12

(24 de Junho de 2008), e a entrada do mesmo no
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Conselho Constitucional, entrou em vigor a Lei n°® 7/2009,
de 11 de Marco, que revogou a Lei n° 10/91, de 30 de
Julho, consequentemente o seu artigo 28, ora sub judice.
A nova lei, diferentemente da anterior, estabelece no
artigo 115 que “[d]as Deliberacdes do Conselho Superior
da Magistratura Judicial recorre-se para o Tribunal

Administrativo.”

Do que acima ficou dito, suscita-se, como prévia, a guestao
de saber qual o efeito da revogacao do artigo 28 da Lei n°
10/91, de 30 de Julho, cuja constitucionalidade € questionada

NO presente processo.

O controlo da constitucionalidade visa, em principio, apreciar
a conformidade ou desconformidade com a Constituicado de
normas existentes no ordenamento juridico.
Consequentemente, ficam, prima facie, fora do objecto de
controlo as normas ja revogadas. Contudo, pode existir
interesse juridico relevante na apreciacao de
inconstitucionalidade de normas ja revogadas. E justifica-se,
tendo em conta os efeitos diferentes da revogacao e da
declaracdo de inconstitucionalidade. Enquanto a primeira
produz efeitos para o futuro e nao determina a repristinacao
automatica de normas revogadas, a declaracao de
inconstitucionalidade, quando tenha forca obrigatéria geral,
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produz efeitos retroactivos e determina a repristinacao das
normas revogadas pela norma declarada inconstitucional,

conforme o n° 1 do artigo 66 da Lei n® 6/2006, de 2 de Agosto.

Pretende-se, pois, com a declaracao de inconstitucionalidade
de normas ja revogadas, eliminar retroactivamente os efeitos
gue tenham produzido na ordem juridica, quando nisso haja

um interesse juridico relevante.

No caso em apreco, nao se justifica o conhecimento pelo

Conselho Constitucional do mérito da causa pelo seguinte:

Primeiro, porque se trata de um processo de fiscalizacao
concreta cuja decisao so produz efeitos no processo em que a
guestao de inconstitucionalidade foi suscitada, carecendo,
portanto, de efeitos retroactivos nos termos do artigo 73 da lei

acima citada.

Segundo, tendo em conta a nova disposicao legal que retirou
a competéncia ao Tribunal Supremo, atribuindo-a ao Tribunal
Administrativo, uma decisdo de mérito do Conselho

Constitucional nao teria qualquer efeito pratico relevante.
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Na verdade, sendo a decisdo negativa, o seu efeito seria a
devolucao do recurso para o Tribunal Supremo, instancia que
agora ja nao tem competéncia nesta matéria face ao artigo
115 da Lei n® 7/2009, de 11 de Marco. Uma decisao positiva
confirmaria a competéncia do Tribunal Administrativo, que ja

lhe é atribuida por lei.

N&o fica sem reparo o facto de o Tribunal a quo, aps6s haver
recusado a aplicacao de uma norma com fundamento na
sua inconstitucionalidade, tenha no mesmo acto conhecido
do objecto do recurso em desarmonia com o disposto no

artigo 68 da Lei n°® 6/2006, de 2 de Agosto.

Decidindo

Nestes termos e pelos fundamentos expostos, o Conselho

Constitucional decide nao se pronunciar sobre a questao da

inconstitucionalidade do artigo 28 da Lei n° 10/9, de 30 de

Julho, por inutilidade superveniente de uma decisdo de mérito.

Registe, notifique e publique-se.
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Maputo, 24 de Junho de 2009

Luis Antonio Mondlane, Lucia da Luz Ribeiro, Orlando Anténio
da Graca, Joao André Ubisse Guenha, Lucia F.B. Maximiano

do Amaral e Manuel Henrique Franque.
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